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Czy istnieje uniwersalny sposob kreowania rozwoju

» Oddolne podejscie na rzecz konkretnego terytorium, angazujgce
spotecznosci lokalne i dodajgce wartosci zasobom lokalnym,
stopniowo zaczeto byc¢ postrzegane jako nowy sposob na
tworzenie miejsc pracy i firm na obszarach wiejskich. Podejscie
Leader zaczeto w sposob eksperymentalny tgczyc na szczeblu
lokalnym rézne projekty i pomysty, partnerow i zasoby. Okazato

sie idealnym instrumentem do testowania sposobu na rozwijanie

szans terenow wiejskich.

Podejscie ,Leader”: podstawowy poradnik; UE 2006
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» Partycypacja spoteczna/wspotzarzadzanie to inaczej

~ w przygotowaniu planéw, realizacji okreélonej politykii
podejmowaniu decyzji (KwiatkowskiJ. 2003)

» Spoteczny udziat w zarzadzanie Srodowiskiem/
naturalnymi zasobami jest uznawany za czes¢ rozwoju
trwatego (zrownowazonego), dzieki temu ze wptywa na
rozumienie przez spoteczenstwo problemow srodowiska.
Przyjmuje sie, ze ostateczne decyzje podejmowane w
takim partnerstwie s3 lepsze, gdyz obok wiedzy
ekspertow uwzgledniajg wiedze (i potrzeby)
spoteczenstwa, a decyzje ekspertow sg lepiej rozumiane i

przyjmowane przez spoteczenstwo. (Webler et al. 1995).
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PO I fo rex Lasy jako dobro publiczne. Oszacowanie spotecznych i sSrodowiskowych korzysci z
Lasdw w Polsce w celu poprawy efektywnosci ich zarzadzania.

CEL- Wskazanie problemdéw i szans dla zastosowania partnerstwa ze
spoteczenstwem w zrownowazonym zarzadzaniu lasem w Polsce
rozumianego jako instrument wspierania rozwoju lokalnego.

Cel czgstkowy 1- Ocena potencjatu spoteczenstwa do
angazowania sie w wspotzarzgdzanie lasem.

Pytanie badawcze- Co i jak wptywa na chec (i praktyke) angazowania
sie mieszkancow analizowanych miejscowosci w sprawy publiczne w
tym wspotzarzgdzanie lasem?

Cel czgstkowy 2- Analiza wybranych aspektow zarzgdzania i
organizacji lasow w Polsce ktore bedg wptywac na wspotzarzagdzanie.
Pytanie badawcze- Jak pracownicy lasow postrzegajq idee i mozliwosci
wprowadzenia wspotzarzgdzania w lasach? Co sprzyja a co ogranicza
ten proces?
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Model exit&voice (Hirschman A. ; 1970)

Zaangazowanie spoteczenstwa w realizacje zadan publicznych, w tym
wspotzarzadzanie lasem bedzie wynika¢ z kompozycji wielu
czynnikow. Pojawienie sie ,voice”- a wiec ,,gtosu” spoteczenstwa jest
zalezne od:

1. Odpowiednio wysokiej wagi ustugi/ dobra w zyciu mieszkarncéw

2. Zestawu cech socjodemograficznych oraz istnienia kapitatu
spotecznego

Istnienia mozliwosci prawnych i instytucjonalnych takiej
aktywnosci,

w

4. Charakterystyki dobr, w tym stopnia i mozliwosci ich réznicowania




v Lokalne spotecznosci, trzy gminy — 302 respondentow

v' Zarzadcy lasow panstwowych —43 ankiety/wywiady

v Wtadze lokalne —25 ankiet/wywiaddéw + analiza
materiatow strategicznych




Zroznicowanie w postrzeganiu korzysci i wad z

sgsiedztwa lasu w zaleznosci od wybranych
charakterystyk respondentow---------------------m-omooomooeo e
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miejsce X | X X X X X X | x [ x
wyksztatcenie X X X X X
dochody X X X X
Wiasciciel gospodarstwa rolnego X X X X
WHtasciciel lasu X X X X | x | x

Zalezno$¢ miedzy zmlennyml okreslono na podstawie analizy statystyki chi-kwadrat. Przyjmujac, ze jesli istotnos¢ asymptotyczna jest mniejsza od
: OW3g,0.braku zaleznos$ci miedzy zmiennymi w przeciwnym wypadku nie ma podstaw do odrzucenia tej hipotezy.
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dochody
wyksztatcenie X | X
sgsiedzkosc¢ X | X
Organizacje spoteczne X
Indywidualistyczne/spoteczne podejscie do | x "
problemow

na jest mniejsza od



——ﬁ
Wspotzarzadzanie- oczekiwania mieszkancow

Czy kiedykolwiek miejsce Ogotem
Pan(i) styszat(a), ze JedInia , Stare
. , Lubartow
w Polsce lesnictwo Letnisko Czarnowo
lub nadlesnictwo tak 140%  50%  88%  93%

organizuje spotkania

i zbiera opinie nie 86,0% 93,0% 91,2% 90,1%
mieszkancow
dotyczace o nie WIEI’T\ | t.ru’dno 2 0% 0,7%
planowanych dziatan powiedziec
w lasach?
yby w przysztosci ta ,0% ,0% ,4% ,8%
Gdyb tosci k 74,0% 75,0% 78,4% 75,8%
takie spotkania nie 23,0% 19,0% 18,6% 20,2%

miatyby miejsce, to
czy chciat(a)by Pan(i)
w nich uczestniczyc?

nie wiem | trudno

powiedziec 3,0% 6,0% 2,9% 4,0%
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PA MIESZKANCOW JAKO INTERESARIUSZY
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80,0% wielkosckota
pokazuje udziat
0s50b z danej
Erupy
deklarujgeych
ched udziatu

w konsultacjach
dotyezgoych
zarzgdzania lasem

70,0%

60,0%

50,0% -

@ wlasciciele lasow
@ rolnicy

® obserwator przyrody

40,0% -
® zhieracz

kosnultacje powinny dotyczyc infastruktury [udziat
osdb z danej grupy, wskzaujacych ten problem w%)

@ rowerzysta

30,0%
50,0% 60,0% 70,0% 820,0%

konsultacje powinny dotyczy¢ ochrony lasu [udziat osob z danej grupy wskazujacych ten problem w %)

Przyktad dla LUBARTOWA




» Im wazniejszy las w zyciu i gospodarce mieszkancow tym
wieksza potrzeba wspoitzarzgdzania

» Kapitat spoteczny jest wprawdzie niski ale nie ,,zerowy” —
mieszkancy gotowi sg wspolnie podejmowac decyzje w
sprawach publicznych (maj3a juz doswiadczenie dzieki
samorzgdom)=> wazna jest przejrzysta i zrozumiata
polityka informacyjna

» Rozne funkcje lasu=> rozni interesariusze=> nie ma
potrzeby rozmawiac ze wszystkimi o wszystkim=> rozne
lasy rozne grupy interesariuszy
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Przedsigbiorstwa przemysiu drzewnego — 94 7%

Kota bowieckie

Okolicznych mieszkancaw B4,2%

Wiascicieli lasdw prywatnych [ 68 4%

¥

Samorzgd gminny [ 58 49

b

Regionalng Dyrekoje Ochrony S oo ouisla |0 63,9%
Pracownikdw przedsiebiorstw przemystu drzewnego | 50,5%
Organizacje pozarzadowe o charakterze ekologicznym | 57,9%

Przedsigebiorstwa turystyczne | 42 1%

Samorzgd powiatowy [ 42 1%

Pracownikdw przedsiebiorstw turystycznych — 23.7%

0,0% 100% 20,0% 30,0% 400% 50,0% 60,0% 700% 80,0% 90,0% 1000%

m Lasto miejsce, ktore oddziatuje na zycie wielu osob, grup i instytucji. Ma ktdre z wymienionych ponizej podmiotow majg wedfug Pana
wptyw decyzje dotyczace gospodarki lesnej prowadzonej w Pana Nadlesnictwie
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Konsultacje Uwagi 1 wnioski Mieszkancy Whonsultacjach  Konsultacje powinny  Najwainigjszg Najwainiejszy  Konsultacje powinny  Konsultacje 53
spofecznew zefaszane w okalicznych spofecznychbrafo dotyezyetylko  czescigkonsultacji  czescigkonsultacii  misCinny ksztaft  zhedngstrats czasu
tworzeniu PUL konsultacjach MmigjscowosCi udziat niewiele  niektdrychczedci  jest debata publiczng  jest faza uwaz i
ciespytysie dufym spofecznychsg  rozumigjg potrzeby podmiotdw PUL wnioskdw
zainteresowaniem nierealne [asu
niemoiliwe do

realizowania
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pierwsze miejsce
70% 4,

trzecie miejsce drugie migjsce

—— == Dryrekcja generalna == Dyrekcjaregionalna =ir=Madleinictwo

udziat odpowiedzi, wskazujacych wphyw poszczegodlnych szczebli administracjiLP na zarzgdzanie nadlesnictwem,
uporzgdkowanych od najwainiejszego "pierwsze miejsce” do najmniej wainego "trzecie miejsce”
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® v danym regionie —w danym czasie-mamy lasy realizujgce jako dominujgcg konkretng funkcje




» Prawo i przepisy sg wazne ale to za mato aby
stworzycC dziatajgcy proces partycypacji
spoteczenstwa w zarzadzaniu lasem. Wazne jest:

» odejscie od paternalistycznego stylu zarzgdzania
» faktyczna decentralizacja zarzadzania

» zrozumienie i uwzglednienie réznych funkcji
poszczegolnych laséw




